¢ GHINY BARTNICZKA
WYDZIAL GSWIATY, KULTURY | SPORTU
ul. Brodnicka 8, 87-321 Bartniczka

tel. 056 493 68 24, fax 056 493 64 84

PROTOKOE. KONTROLI

I. Termin kontroli: od 19 listopada 2010 r. do 17 stycznia 2011 r.
II. Miejsce kontroli : Publiczne Gimnazjum w Jastrzgbiu
II1. Kontrolg przeprowadzil zespél kontrolny w skladzie:

Teresa Rulko -Kierownik WOKIS
Benedykt Kaminski- Sekretarz Gminy
Maria Kaminska —Ksiggowa WOKIS

Czynnosci kontrolne zostaly przeprowadzone na mocy upowaznienia wydanego przez Wéjta Gminy
Bartniczka Wiestawa Bieganskiego. Kontrola zawsze przebiegala w obecnosci sekretarki szkoly
Pani Marzeny Zulewskiej upowaznionej przez dyrektora szkoty, badZz w obecnosci samego dyrektora.

IV. Przedmiot Kkontroli : zgodno$é¢ wykazywanych godzin ponadwymiarowych z organizacja
pracy szkoly za rok szkolny 2008/2009 oraz 2009/2010 oraz miesigce wrzesiefi-listopad 2010 r. oraz
realizacja Programu ,, Wyprawka szkolna 2010 r.”

V. Kontrol¢ przeprowadzono w oparciu o nizej wymienione dokumenty:

Dokumentacja finansowa WOKiS,

Arkusz organizacji pracy szkoly za rok 2008/2009,2009/2010 i 2010/2011 oraz aneksy do
tych dokumentéw,

Zestawienia zbiorcze godzin ponadwymiarowych przekazanych do wyplaty przez dyrektora
szkoty,

Karty indywidualne godzin ponadwymiarowych nauczycieli,

Dzienniki lekcyjne gimnazjum (tylko dla potrzeb ustalenia ewidencji czasu pracy n-li ,
obecnosci uczniéw i planéw lekcji)

Dzienniki zaje¢ dodatkowych (tylko dla potrzeb ustalenia ewidencji czasu pracy n-li ,
obecnosci uczniéw i planow zajec)

Plan lekcji nauczycieli oraz uczniéw —rok szkolny 2010/2011 r.

Statut Publicznego Gimnazjum w Jastrz¢biu

Organ prowadzacy szkole przeprowadzit kontrole na podstawie nizej wymienionych przepiséw:

e art.34a ust.1,2 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256 poz.2572
z pbzn. zm.)

e Ustawg z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych(Dz.U.
z 2005 r. Nr 14,poz.114 z pbzn. zm.)

e Komunikat Nr 23 Ministra Finanséw z 16 grudnia 2009 r. w sprawie kontroli zarzadczej dla sektora finanséw
publicznych(Dz. Urz. MF Nr 15,poz 84

e Rozporzadzenie MENiS z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczefistwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003 Nr 6,poz 69)
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we z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z dnia 2006 r. Nr 97, poz. 674 z p6zn.

Zarzadzenie Wéjta Gminy Bartniczka Nr 23/10 z dnia 27 sierpnia 2010r. w sprawie okrelenia sposobu
prowadzenia kontroli zarzadczej w Urzgdzie Gminy Bartniczka i jednostkach organizacyjnych Gminy
Bartniczka oraz zasad jej koordynacji.

e Zarzadzenie Nr 25/10 Wéjta Gminy Bartniczka z dnia 30 sierpnia 2010r. w sprawie wdrozenia do realizacji
Standardéw pracy Wydziatu O$wiaty, Kultury i Sportu Urzgdu Gminy Bartniczka

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono:

1. Naruszenie ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.(Dz.U. z 2009 r. Nr 157,p0z.1240 z péin. zm.).
zgodnie z ktérym dyrektor ponosi odpowiedzialno$é za umys$ine jak i nieumysine naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych oraz art.39 ust.1 ustawy o systemie os§wiaty (Dz. U.z 2004 r.
Nr 256 poz.2572 z pdéin. zm.)

e Dyrektor szkoly samowolnie przydzielal godziny nauczycielom, ktére nie majg odzwierciedlenia
w arkuszu organizacji szkoty lub aneksie do tego dokumentu. Wydatkowanie $rodkéw finansowych
bez akceptacji organu prowadzacego w arkuszu organizacji szkoly jest razacym naruszeniem
dyscypliny finans6w publicznych.

e Kontrola ujawnila niescistosci migdzy zestawieniami zbiorczymi godzin ponadwymiarowych
wykazanymi przez dyrektora szkoly, a arkuszem organizacji szkoly zatwierdzonym przez Woéjta.

v

v

v
v
v

L

<

“« N s

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe grudzien 2008r.-nauczycielka
wykazywala 11 godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 9,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe styczefi 2009r.-nauczycielka wykazywala
10 godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 9,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe luty 2009r.-nauczycielka wykazywata 11
godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 9,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe marzec 2009r.-nauczycielka wykazywata
10 godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 8,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe kwiecient 2009r.-nauczycielka
wykazywata 10 godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 8,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe maj 2009r.-nauczycielka wykazywata 10
godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 8,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe wrzesiefi 2009r.-nauczycielka
wykazywala 9 godzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 8,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe wrzesiefi 2009r.-nauczycielka
wykazywala 8 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 7,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe wrzesient 2009r.-nauczycielka
wykazywala 9 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 8,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe wrzesiefi 2009r.-nauczycielka
wykazywala 6 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe wrzesien 2009r.-nauczycielka
wykazywala 9 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 7,
Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe pazdziernik 2009r.-nauczycielka
wykazywala 6 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4,

N
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Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe listopad 2009r.-nauczycielka wykazywala
8 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 7,

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe listopad 2009r.-nauczycielka wykazywala
6 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4,

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe grudzien 2009r.-nauczycielka
wykazywata 6 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinno by¢ 4,

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe styczen 2010r.-nauczycielka wykazywala
6 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4,

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe luty 2010r.-nauczycielka wykazywata 6
nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4,

Zestawienie zbiorcze za godziny ponadwymiarowe marzec 2010r.-nauczycielka wykazywata
8 nadgodzin, zgodnie z Aneksem powinny by¢ 4 (do dnia 15 marca 2010r.)

L T T T ¢

“

Kontrola ujawnila nieprawidlowosci w wykazywanych zestawieniach zbiorczych za godziny
ponadwymiarowe nauczycieli. Naduzycia sa wynikiem braku nalezytego nadzoru nad finansami
szkoly przez dyrektora . Brak respektowania przez dyrektora zapis6w Rozporzadzenia MEN z dnia
5 pazdziernika 2010 r. (i jego wezesniejszych wersji) w sprawie organizacji roku szkolnego i jego
zapisOw poprzez bezprawne wyplacanie nadgodzin za dni wolne od zaje¢ dydaktycznych, kiedy
szkola $wiadczyla tylko zajecia opiekuncze lub gdy byla zamknigta. Dyrektor szkoty poprzez brak
nalezytej kontroli indywidualnych kart godzin ponadwymiarowych dopuscit do wyplaty nadgodzin,
ktére nauczycielom nie przystugiwaly. Dyrektor naruszyt dyscypling finanséw publicznych poprzez
akceptowanie nieprecyzyjnych wyliczeh w kartach rozliczen indywidualnych za godziny
ponadwymiarowe przez nauczycieli. Niektorzy nauczyciele sumujac nieprzepracowane godziny
pomijali wartosci po przecinku. W efekcie np. nauczyciel wykazat 5 godzin niewypracowanych,
kiedy w rzeczywistosci bylo to 6,2 godziny. Zaniedbanie z tego tytutu wplynglo na zwigkszenie
wydatkéw na wynagrodzenia z powodu niestusznie wyptaconych naleznosci.

Styczen 2009 r. N-1 wykazat nadgodziny(1 godz.), a szkola byla zamkni¢ta

Styczen 2009 r. N-1 wykazat nadgodziny(1 godz.), a szkola byta zamknigta

Styczen 2009 r. N-1 wykazat nadgodziny(2 godz.), a szkola byla zamknigta

Styczen 2009 r. N-1 wykazat nadgodziny(1 godz.), a szkota byla zamknigta

Pazdziernik 2010 n-1 wykazal nadgodziny (3,5 godz.)za Dzien Nauczyciela

Czerwiec 2010 n-1 wykazat nadgodziny (2,5godz.) za Boze Cialo i piatek po BC(dzien wolny)
Czerwiec 2010 n-1 wykazat nadgodziny (1 godz.) za Boze Cialo i piatek po BC(dziefi wolny)
Czerwiec 2010 n-1 wykazat nadgodziny (1godz.)za dzien zakonczenia roku szkolnego
Czerwiec 2010 n-1 wykazat nadgodziny (2godz.)za dzien zakonczenia roku szkolnego

o Pazdziernik 2008
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5

o Kwiecien 2009
Wykazano 2 godz., powinna by¢ 1
Wykazano 7 godz., powinno by¢ 6
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5
Wykazano 1 godz., powinno by¢ 0
Wykazano 5 godz., powinny by¢ E

Strona3z14

fo / %




AR

RORSEEEENSY OSANARNSENK

LA AR AR ERRS

o Czerwiec 2009
ykazano 7 godz., powinno by¢ 6
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 2 godz., powinna by¢ 1
Wykazano 6 godz., powinno by¢ 5
o Marzec 2010
Wykazano 1 godz., powinno by¢ 0
Wykazano 8 godz., powinno by¢ 7
Wykazano 3 godz., powinny by¢ 2
Wykazano 1 godz., powinno by¢ 0
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 7 godz., powinno by¢ 6
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 3 godz., powinno by¢ 0
Wykazano 7 godz., powinno by¢ 6
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 9 godz., powinno by¢ 8
Wykazano 1 godz., powinno by¢ 0
o Kwiecien 2010
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 5 godz., powinny by¢ 4
Wykazano 10 godz., powinno by¢ 9
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 3 godz., powinny by¢ 2
Wykazano 8 godz., powinno by¢ 7
o Czerwiec 2010
Wykazano 8 godz., powinno by¢ 7
Wykazano 33 godz., powinno by¢ 31
Wykazano 4 godz., powinny by¢ 3
Wykazano 9 godz., powinno by¢ 7
Wykazano 10 godz., powinno by¢ 9
Wykazano 8 godz., powinno by¢ 7
Wykazano 2,5 godz., powinno by¢ 0
o Luty 2010
Wykazano 5godz., powinny by¢ 4

W arkuszu organizacji szkoly na rok 2009/2010 nauczycielka miala przydziat 20 godzin. W aneksie
nr 1 obowigzujacym od wrzesnia 2009 dyrektor szkoty dodat jej 2 godziny i miata ich w sumie
22 Nazwisko nauczycielki pojawia si¢ ponownie w Aneksie nr 7 obowigzujacym od 15 marca
2010 r. Dyrektor szkoty w tym dokumencie poinformowat Wéjta Gminy, ze nauczycielka w arkuszu
organizacji miala przydzielonych 26 godzin, a przeciez w rzeczywistosci bylo ich 20.W aneksie nr 7
dyrektor dodat nauczycielce symboliczng 1 godz. nauczania indywidualnego i w taki sposob laczna
ilo$¢ godzin podpisana przez Wéjta wzrosta do 27 godzin.

W arkuszu organizacji szkoly ma rok 2009/2010 nauczyciel otrzymat przydziat 21 godzin.
W Aneksie nr 1 do arkusza organizacji nauczyciel otrzymat dodatkowo jeszcze 2 godziny, majac ich
w sumie 23.Ponownie nazwisko nauczyciela pojawia si¢ w Aneksie nr 6 obowiazujacym od 24
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go 2010 1., w ktorym dyrektor szkoly wprowadza w blad organ prowadzacy twierdzac,

ze nauczyciel w organizacji mial przydzielone 23 godziny, teraz dodaje mu 1 godzing .W aneksie

dyrektor wykazal, ze nauczyciel bedzie miat 24 godziny od lutego 2010r., a w rzeczywistosci taki

stan miat miejsce od wrzesnia 2009 r. ”

W roku szkolnym 2008/2009 w Aneksie nr 5 wykazal 7 godzin ponadwymiarowych dla

nauczycielki, a do wyplaty wykazywat 9 ponadwymiarowych. W aneksie nr 7 dyrektor wprowadzit

w blad organ prowadzacy informujac o przydziale 9 godzin, podczas gdy z zestawien zbiorczych

jednoznacznie wynika, ze dyrektor przydzielit az 11 stalych nadgodzin.

¢ Kontrola ujawnita, ze w szkole dochodzilo do wielokrotnego niestusznie pobieranego wynagrodzenia
poprzez tzw. zastgpstwa dublowane. Nauczyciele w trakcie godzin swojej pracy z ramach pensum

pobierali dodatkowe wynagrodzenie za zastgpstwa dorazne. Stosowane praktyki mialy aprobatg
dyrektora, ktory akceptowal wykazywane godziny do wyplaty.

26.01.2010 r. zastepstwo za j. polski

22.01.2010r. zast¢pstwo za biologi¢

23.01.2010 r. zastgpstwo za j. angielski

29.012010 r. zastgpstwo za biologi¢ i WOS podwdjny dubel
28.01.2010r. zastgpstwo za biologi¢

26.01.2010 r. zastepstwo za biologi¢

29.01.2010r. zastgpstwo za biologi¢ i WOS podwéjny dubel
23.01.2010 r. zastgpstwo za biologi¢

28.01.2010r. zastgpstwo za biologi¢

28.01.2010r. zastgpstwo za biologi¢

26.01.2010 r. zastgpstwo za WF

28.01.2010 r. zastgpstwo za WF

23.01.2010 r. zastgpstwo za WF

30.01.2010 r. zastgpstwo za WF

27.01.2010 r. zastgpstwo za WF

03.02.2010 r. zastgpstwo za WF

26.10.2009 r. zastgpstwo za matematyke

02.11.2009 r. zastgpstwo za WF

09.11.2009 r. zastgpstwo za WF

16.11.2009 r. zastgpstwo za WF

LERAANSNKEEARRANRRNAREKARNY

Wykazane zastgpstwa dorazne, ktore nie maja odzwierciedlenia w dokumentacji pedagogicznej nie byly
podstawg do wyplaty wynagrodzenia:

20.11.2008 r.-1 godz.
21.11.2008 r.-1 godz.
16.01.2009 r.-1 godz.
16.01.2009 r.-1 godz.
16.01.2009 r.-1 godz.
23.01.2009 r.-1 godz.

AR ASN S

Laczna kwota naduzy¢ finansowych z tego tytulu 2. 878,85z1.
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Naruszenie art.5 ust.7pkt.1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2004 r. Nr 256 poz.2572 z pézn. zm.), Rozporzadzenie MENIS z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczeistwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach
i placowkach (Dz.U. z 2003 Nr6,poz 69 z péin. zm.),Rozporzgdzenia MEN z 19 lutego 2002
r. w sprawie prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji
przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekuiiczej oraz rodzajow tej
dokumentacji(Dz. U. Nr 23,poz 225 z péin. zm.),naruszenie zapisu art.42 ust.7a ustawy
z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela(Dz.u. z 2006 r. Nr 97,poz 674 z pézn zm.)
oraz Rozporzadzenia Prezesa RM z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej dla organéw gmin i zwigzkéw miedzygminnych (Dz.U. Nr 112, poz.
1319),zmienionego rozporzadzeniem z dnia 10 marca 2003 r.( Dz.U. Nr 69 poz. 636).

Zgodnie z przepisami cala dokumentacja wytwarzana i gromadzona przez szkoly i placowki
o$wiatowe jest niearchiwalna, tzn. nie wchodzi do pafistwowego zasobu archiwalnego, natomiast przez
okreslony czas powinna byé przechowywana w szkole. Zgodnie z przytaczanym zarzadzeniem, powinien
zostaé okreglony i wdrozony jednolity rzeczowy wykaz akt, klasyfikujacy dokumentacie szkolng wedtug
symboli zawartych w rozporzadzeniu i okreslajacy, jak dtugo dane dokumenty winny by¢ przechowywane.
Petna dokumentacja szkolna, w tym miedzy innymi: rozklady nauczania, plany zaje¢ uczniéw, nauczycieli,
rejestry zastepstw, deklaracje uczestnictwa uczniéw w zajeciach dodatkowych oraz wychowania do Zycia w
rodzinie nalezy zaliczy¢ do kategorii dokumentéw o czasowym znaczeniu praktycznym, ktére po uptywie
obowiazujacego przechowywania podlegaja brakowaniu. Rozsadnym wydaje si¢ oznaczenie tych
dokumentéw w obowigzujacym szkolnym jednolitym rzeczowym wykazie akt jako kategorig B5, czyli
dokumentacje przechowywana w szkole przez 5 lat, przy czym okres przechowywania liczy sie
w pelnych latach kalendarzowych, poczynajac od dnia 1 stycznia roku nastgpnego od daty jej wytworzenia
po utracie przez dokumentacje praktycznego znaczenia dla potrzeb danego organu.

e Zgodnie z ustawa o systemie o$wiaty organ prowadzacy odpowiada za jej dziatalno$¢. Do zadan
organu prowadzacego nalezy migdzy innymi zapewnienie bezpiecznych i higienicznych
warunkéw nauki, wychowania i opieki, co jednoczesnie nadaje kompetencje do kontroli tego
obszaru. W szkole nie ma dokumentacji wewnatrzszkolnej w postaci Ksiggi Zastgpstw. Dyrektor
o$wiadczyt w obecnosci osob kontrolujacych, ze nigdy w swojej pracy nie praktykowat rejestrow.
Brak tego rodzaju dokumentu uniemozliwia dyrektorowi weryfikacje wykazywanych godzin
ponadwymiarowych za dorazne zastgpstwa. Razacym naruszeniem jest brak udokumentowania
sprawowanej opieki nad uczniami przez konkretnych nauczycieli. Kto z nauczycieli odpowiada za
zdrowie i bezpieczenstwo uczniéw w czasie doraznych zastepstw, jesli nie ma na to potwierdzenia
w dokumentach? Ponadto $wiadczy to o nieprofesjonalnej ewidencji czasu pracy nauczycieli.
Nieudokumentowane zastepstwa nie s podstawa do wyplaty wynagrodzenia z tego tytulu.

e Kontrola dziennikéw zaje¢ $wietlicowych i dodatkowych odbywata si¢ wytacznie w ramach
kompetencji stanowigcych organu prowadzjcego, w celu weryfikacji wykazywanych godzin
ponadwymiarowych i zasadnosci ich wyplaty. Dziennik zajeé¢ $wietlicy jest cennym Zrédiem
informacji dla organu prowadzacego na temat zapotrzebowania ucznibw na opieka
$wietlicowa, okre§lenia poziomu bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu uczniéw
i koordynacji $wietlicy z dowozem szkolnym. Dziennik zaje¢ $wietlicy dostarcza nie tylko
informacji o czasie pracy nauczycieli, ale jest réwniez dowodem, kto w danym momencie
sprawowat personalnie opieke nad uczniami. W wyniku prowadzonych czynnosci kontrolnych
stwierdzono, ze w szkole nie ma dziennikéw zaje¢ Swietlicowych za rok szkolny
2008/2009 oraz 2009/2010. Zgodnie z art.42 ust.7a Karty Nauczyciela tematy zajec
wpisywane s3 w dziennikach lekcyjnych lub dziennikach zaje¢ i to one stanowia
dokumentacje, ktéra powinna by¢ przechowywana w szkole. Z mocy prawa okreslonego
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& § 23 przywolanego wczesniej Rozporzadzenia MEN dyrektor odpowiada za wlasciwe
prowadzenie i przechowywanie dokumentacji szkolnej. W szkole nie zawsze przestrzegano zapisu
§ 20 Statutu szkoly, ktéry stanowi, ze za prawidlowe prowadzenie dokumentacji pedagogicznej
przedmiotu i kota zainteresowan odpowiada nauczyciel. Kontrola wykazala, ze dyrektor nie zawsze
egzekwowat ten przepis w stosunku do nauczycieli.

e Na podstawie arkusza organizacji pracy szkoly i anekséw do tych dokumentow stwierdzono,
7e w szkole nie ma nizej wymienionych dziennikéw zaje¢ dodatkowych:

ROK SZKOLNY 2008/2009 - BRAK DZIENNIKOW:

Zajecia rekreacyjne -3 godz. w tygodniu

Koto biologiczne -1 godz. w tygodniu

Zajecia tenisa stolowego-1 godz. w tygodniu

Projekt edukacyjny-2 godz. w tygodniu (pakiet godzin)
Zajecia rekreacyjne-2 godz. w tygodniu

Projekt edukacyjny 1 godz. w tygodniu(pakiet godzin)

Zajecia rekreacyjne-1 godz. w tygodniu

Projekt uczniowski 1 godz. w tygodniu(od 13 listopada 2008r.)

LARNSRNNAN

% Wyjasnienie- powtarzajqce si¢ zajecia dotyczq réznych nauczycieli
ROK SZKOLNY 2009/2010 - BRAK DZIENNIKOW:

v Chér -2 godz. w tygodniu
v Uczniowski Klub Samorzadowy-1 godz. w tygodniu
v’ Kolo taneczne-1 godz. w tygodniu od 1 lutego 2010r.

Dziennik zajeé dodatkowych jest dokumentem na podstawie ktorego dokonuje si¢ wyplaty
wynagrodzenia za prowadzenie zaje¢ nauczycielom i powinien by¢ przechowywany wraz z aktami
szkoly.

Koszt nieudokumentowanych zajeé, ktére nie s podstaws do wyplaty wynagrodzenia: 18.771,80z1

e Ponadto kontrola ujawnila, ze w wielu przypadkach w dziennikach zaje¢ dodatkowych nie ma zgody
rodzicéw na udziat uczniéw w prowadzonych zajeciach. Brakuje w dziennikach akceptacji programu
zajeé przez dyrektora. Stwierdzono wielokrotnie ,ze daty wskazane przez nauczycieli jako dni
zrealizowanych zajeé byly fizycznie niemozliwe do zrealizowania-przypadaty w $wigta, niedziele,
dni wolne od zajeé itp. Stwierdzono kilkadziesiat przypadkow dokumentowania przez nauczycieli
obecnosci uczniéw na zajeciach dodatkowych, a z dziennikéw lekcyjnych wynika, ze uczniowie tego
dnia byli na wycieczce w Paryzu lub byli nieobecni w szkole z powodu choroby. Wiele dziennikow
w ogéle nie ma udokumentowanej informacji o obecnych na zajeciach uczniach. Z dokumentacji
pedagogicznej wynika, ze w wielu przypadkach uczniéw w ogéle nie bylo na zajeciach,
a nauczyciele potwierdzali realizacj¢ zajec.

e Szkola nie dysponowala w chwili kontroli papierowa wersja Statutu Szkoly. Trudno sobie
wyobrazi¢ praktyczne stosowanie dokumentu w codziennej pracy szkoly. Statut szkoly powinien by¢
dostepny w gabinecie dyrektora, w sekretariacie, badz w bibliotece. Dyrektor zaproponowat
kontrolujacym mozliwos¢ wydrukowania dokumentu na poczekaniu.
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. Naruszenie ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za maruszenie dyscypliny
finanséw publicznych(Dz. U. z 2005 r. Nr 14,poz.114 z péin. zm.), naruszenie §11 i §12 Statutu
Publicznego Gimnazjum w Jastrz¢biu

e Dyrektor ztamat zapis § 11 i §12 Statutu Publicznego Gimnazjum w Jastrzgbiu . W § 11 ust. 4
czytamy ,,gimnazjum prowadzi réwniez zajecia dodatkowe lub nadobowiazkowe za zgoda 1 ze
$rodkéw organu prowadzacego, ktéry w takim przypadku moze obnizyé¢ liczbe uczestnikow
zajeé”. Zapis w § 12 stanowi, ze nie mozna uruchomié kot zainteresowan, jesli liczba chetnych
uczniéw jest nizsza niz 12. W trakcie kontroli ustalono, ze dyrektor szkoty zilamat prawo
i samowolnie obnizy} prég wymaganej liczby uczniéw w celu uruchomienia zaje¢ do 8 osob. Nie ma
w szkole uchwaty RP, ktéra wprowadzitaby w zycie nowy zapis. Nigdy nie bylo przyzwolenia
organu prowadzacego w tej materii. W praktyce funkcjonowaly kota, ktére nie miaty prawa bytu.
Kontrola wykazata dzienniki zaje¢ dodatkowych z liczba uczniéw ponizej 12 (kolo jezyka polskiego
- 6 uczni6w, koto WOS -5 uczniéw).Ponadto w wigkszosci przypadkow dzienniki nie byly opatrzone
zgoda rodzicow na prowadzone zajecia, co tez bylo niezbednym warunkiem uruchomienia
zaje¢(méwia o tym wewngtrzne procedury gimnazjum). Na podstawie zebranych materialow
dowodowych nalezy stwierdzi¢, ze dyrektor nie mial podstaw do uruchomienia tych kot
zainteresowan. Decyzja dyrektora o uruchomieniu ko6t zainteresowan oraz calkowity brak nadzoru
nad ich funkcjonowaniem , narazity Gming Bartniczka na straty finansowe .

Koszt organizacji kél, ktére z punktu widzenia prawa nie powinny powsta¢ : 3.245.80 zi.

7 dokumentacji pedagogicznej wynika, ze niektére terminy i godz. realizacji kot zainteresowan pokrywaty
sie z obowigzkowym planem lekcji uczniow. Stwierdzono, ze niektorzy nauczyciele nie aktualizowali
zmiany planu zaj¢é, co niewatpliwie zdecydowanie utrudnilo ustalenie godzin ich realizacji. Zajgcia
dodatkowe w trakcie obowiazkowych lekcji to nie tylko razace naruszenie dyscypliny finans6w
publicznych, ale jest to réwniez sprzeczne Zz ramowym planem nauczania. Brak nadzoru i przyzwolenie
dyrektora na stosowane tego rodzaju praktyk jest niedopuszczalne.

Koto matematyczne rok szkolny 2008/2009
v Zajecia z kl. III a od 15 paZdziernika 2008 r.-czwartek 6 lekcja(23 pazdziernika 2008 r.-wg planu

z dziennika lekcyjnego byt j.rosyjski,30.pazdziernika 2008 r.-j.rosyjski,6 listopada 2008 r.-
j.rosyjski, 13 listopada- j. rosyjski)

v Zajecia z kl. Il ¢ od 15 pazdziernika 2008 r.-wtorek 5 lekcja (27stycznia 2009 r. —~wg wpisanego
planu byta religia, 10 luty 2009r. -religia,10 marca 2009 r.-biologia

v Zajecia z kl. III a- wtorek 4 lekcja (16 wrzesnia 2008 r. wg planu powinna by¢ matematyka,
23 wrzes$nia 2008 r. zgodnie z planem byla matematyka).

Zajecia fakultatywne (I a chiopcy) 2009/2010

v Dokumentacja pedagogiczna wskazuje, Ze zajgcia fakultatywne odbywaly si¢ na 7 lekcji wspélnie
z WF dziewczat (m.in. 22 wrze$nia 2009 r.,6 pazdziernika 2009 r.)
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trakcie kontroli dziennikéw zaje¢ dodatkowych stwierdzono:

Dziennik kola polonistycznego(ortografia)- rok szkolny 2008/2009 :

Program realizowanych zaje¢ bez akceptacji dyrektora

Brak informacji o godzinach prowadzonych zaj¢é

4 luty 2009 r. uczennica A.Z. caly dzien nieobecna w szkole, natomiast wykazana jako obecna na
zajeciach dodatkowych

24 marca 2009 r. zostal wykazany przez nauczyciela jako dzien odbytych zajeé, a tego dnia byly
zawieszone z uwagi na trwajace rekolekcje wielkopostne

14 kwietna 2009 r. wykazano jako dzien przeprowadzonych zajeé, a wtedy byla przerwa $wiateczna
19 maja 2009 r. uczennica A.Z. nieobecna na obowiazkowych zajeciach szkolnych, wykazana jako
obecna na zajeciach dodatkowych.

2 czerwca 2009 r. uczennica M.K. nieobecna na obowigzkowych zajeciach szkolnych, wykazana
jako obecna na zajgciach dodatkowych.

A RA N R R

Dziennik Kota Biologicznego - rok szkolny 2009/2010 :

Rubryka z informacja o obecnych na zajgciach uczniach jest pusta

Brak zgody rodzicéw na udziat w prowadzonych zajeciach

Program realizowanych zaje¢ bez akceptacji dyrektora

Brak informacji o godzinach prowadzonych zaj¢¢

12 luty 2010 r. uczennica M.K. caly dziei nicobecna na obowiazkowych zajeciach szkolnych ,w
dzienniku zaje¢ dodatkowych wykazana jako obecna.

19 luty 2010 uczennica M.G. caly dzien nieobecna w szkole, natomiast na zajeciach dodatkowych
nauczyciel wykazat obecnos$¢ uczennicy .

16 kwietnia 2010 r. uczennica A.W. nieobecna caly dzien w szkole, natomiast na zaj¢ciach
dodatkowych figuruje jako obecna

23 kwietnia 2010r. uczennica J.M. nieobecna caly dzien w szkole, natomiast na zajeciach
pozalekcyjnych wykazana jako obecna.

Uczniowie K.C. M.J. HK. ,P.P. J.S. dnia 30 kwietnia 2010r. byli na wycieczce szkolnej, zostali
wykazani jako uczestniczacy w zajeciach

14 maja 2010 uczniowie HK. oraz MK. nieobecni w szkole, ale wykazani na zajeciach
dodatkowych po potudniu

T T T TR

NN S A

5

Dziennik zajeé rekreacyjno-sportowych rok szkolny 2009/2010 :

v' Rubryka z informacja o obecnych na zajeciach uczniach jest pusta
v' Brak zgody rodzicéw na udzial w prowadzonych zajgciach

v' Program realizowanych zaj¢¢ bez akceptacji dyrektora

v' Brak informacji o godzinach prowadzonych zajeé

Dziennik Kolg WOS

v’ 14 pazdziernik 2009 r. w Dzief Nauczyciela wykazano, ze odbyly si¢ zajecia dodatkowe
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" 4 listopada 2009 r. nauczyciel wykazat jako dzief przeprowadzenia zaj¢é, choé byla to niedziela

28 kwietnia 2010 r. dzien egzaminéw gimnazjalnych zostal wykazany jako dzien realizacji zajeé

dodatkowych

v 26 maja 2010r. wycieczka do Paryza. Czworo uczniéw J.K., S.W., E..S, DK.- uczestnikow
wycieczki- nauczyciel wykazat jako obecnych na zajeciach

v 9 czerwca 2010r. Dzien Sportu zostal wykazany jako dzien odbycia zaje¢ dodatkowych

i Dziennik Kota Matematycznego

16 pazdziernika 2008r. -uczennica A.S. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,
16 pazdziernika 2008r. -uczennica D.D. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,
16 pazdziernika 2008r. -uczennica E.M. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,
30 pazdziernika 2008r. -uczeh W.Z. nieobecny caly tydzien w szkole, obecny na zajeciach
dodatkowych,

27 listopada 2008 r. uczennica E.M. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,

27 listopada 2008 r. uczen K.K. nieobecny w szkole, obecny na zaj¢ciach dodatkowych

4 grudnia2008r. -uczennica B.S. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,

4 grudnia2008r. -uczennica B.D. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,

4 grudnia2008r. -uczennica B.D. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,

4 grudnia2008r. -uczennica B.D. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych,

4 grudnia2008r. -uczennica A.O. nieobecna w szkole, obecna na zajgciach dodatkowych

11 grudnia2008r. -uczennica E.M. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych

11 grudnia2008r. -uczennica A.O. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych

8 stycznia 2009 r. —uczennica N.B. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych

8 stycznia 2009 r. —uczennica N.B. nieobecna w szkole, obecna na zaj¢ciach dodatkowych

8 stycznia 2009 r. —uczen B.R. nieobecny w szkole, obecny na zajgciach dodatkowych

8 stycznia 2009 r. —uczennica A.S. nieobecna w szkole, obecna na zajgciach dodatkowych

8 stycznia 2009 r. —uczennica B.S. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych

15 stycznia 2009 r. —uczennica M.S. nieobecna w szkole, obecna na zajeciach dodatkowych

12 maja 2009-uczniowie N.B., A.D., K.D. nieobecni w szkole ,wykazani jako uczestnicy zajeé
16 maja 2009 r. —uczen E.T. nicobecny w szkole, obecny na zaj¢ciach dodatkowych

19 maja 2009 r. —uczniowie A.D. i E.T. nieobecny w szkole, obecni na zaj¢ciach dodatkowych
4 czerwca 2009 uczniowie P.R. i B.S. niecobecni w szkole, obecni na zajeciach dodatkowych

SASKKS

LAARKAKRKRARNKAKRKKAKNANNKSSANK

4. Naruszenie przepiséow prawa w art.35 ust.1 Karty Nauczyciela z dnia 26 stycznia 1982 r.
(Dz. U. z dnia 2006 r. Nr 97, poz. 674 z pézn. zm.)

e Dyrektor szkoly przydzielil nauczycielce niezgodnie z prawem stale godziny ponadwymiarowe,
powodujac tym samym przekroczenie zatrudnienia powyzej 1 % etatu. Dyrektor szkoly ukryl
rzeczywisty wymiar godzin ponadwymiarowych realizowanych przez nauczyciela poprzez wpisanie
do aneksu zanizonych danych. W roku szkolnym 2008/2009 w aneksie nr 5 wykazal 7 godzin
ponadwymiarowych, kiedy faktycznie bylo ich 9. W aneksie nr 7 dyrektor wprowadzil w blad
organ prowadzacy informujac o przydziale 9 godzin, podczas gdy w zestawieniach zbiorczych
dyrektor wykazywat az 11 statych godzi ponadwymiarowych.

5. Naruszenie § 6 ust3 Uchwaly Nr XXVII/127/09 Rady Gminy Bartniczka z dnia 16 listopada
2009 r. w sprawie Regulaminu wynagradzania nauczycieli.

Naruszenie Regulaminu wynagradzania nauczycieli w Gminie Bartniczka w § 6 ust3 poprzez niestuszne

pozbawienie nauczycieli wynagrodzenia z tytulu zrealizowanych godzin ponadwymiarowych za caly
tydzien, cho¢ Regulamin wynagradzania nauczyli wyraznie méwi o rozliczaniu w 1/5. Dyrektor dokonat
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_hterpretacji przepisow, jak sig wyrazil ,,wziat to na logike”. Analiza jednej z kart indywidualnych

#7nic wskazuje na  pierwotna poprawng wersj¢ wyliczenia godzin ponadwymiarowych przez
pauczycieli. Na poprawne wyliczenia kto$ nani6st korekty bez parafek, ktére zanizajg liczb¢ godzin do
wyplaty. Ogélne liczby godzin z karty indywidualnej byly spojne z zestawieniem zbiorczym dyrektora.
Po interwencji organu prowadzacego dyrektor podjat dziatania korygujace. W chwili sporzadzania protokotu
dyrektor zwrocil nauczycielom nieshusznie obnizone wynagrodzenie za listopad 2010r.

Nauczyciel wykazat 3 godz. ponad., powinno by¢ 6 godz.

Nauczyciel wykazat 1 godz. ponad., powinno by¢ 5 godz.

Nauczyciel wykazat 1 godz. ponad., powinny by¢ 4 godz.

Nauczyciel wykazat 3 godz. ponad., powinno by¢ 6 godz.

Nauczyciel wykazat 1,5 godz. ponad., powinno by¢ 5 godz.

Nauczyciel wykazat 1,5 godz. ponad., powinno by¢ 5 godz.

Nauczyciel wykazat 6 godz. ponad., powinno by¢ 2,5 godz.

Nauczyciel wykazal poprawnie 5 godz. ponad., nieshusznie pomniejszono na 2 godz.
Nauczyciel wykazat poprawnie 4 godz. ponad., nieshusznie pomniejszono na 0 godz.
Nauczyciel wykazat 2,5 godz. ponad., powinno by¢ 6 godz.

Nauczyciel wykazat 3 godz. ponad., powinno by¢ 6 godz.

Nauczyciel wykazat 0 godz. ponad., powinny by¢ 4godz.

Nauczyciel wykazat 0 godz. ponad., powinno by¢ 3,5godz.

Nauczyciel wykazat 1,5 godz. ponad., powinno by¢ 4,5 godz.

Nauczyciel wykazat 0 godz. ponad., powinny by¢ 4godz.

Nauczyciel wykazat 0 godz. ponad., powinno by¢ 7 godz.

Nauczyciel wykazat 5 godz. ponad., powinno by¢ 9 godz.

Nauczyciel wykazal 2 godz. ponad., powinno by¢ 5 godz

Nauczyciel wykazat 2 godz. ponad., powinno by¢ 6 godz

Nauczyciel wykazat 0 godz. ponad., powinny by¢ 4 godz.

CLLALLLLRNLRRRARRRNRNNAN

6. Naruszenie zapiséw Rozporzadzenia MENIS z 31 grudnia2002 r. w sprawie bezpieczenstwa
i higieny w szkolach i placowkach(Dz. U. z 2003 r. Nr 6 poz. 69 z péin. zm.), naruszenie
Rozporzadzenia MENIS z dnia 12 lutego 2002 r. w sprawie ramowych planéw nauczania (Dz.
U. or 15, poz.142 z pézn. zm.), dzialanie sprzeczne z art.5 ust.7pkt.1 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256 poz.2572 z péin. zm.), oraz
nieprzestrzeganie zapisu § 6 ust.2, §10 ,§12 ust.3 Ramowego Statutu Gimnazjum.

e Norma dzienna obowiazkowych zajeé lekcyjnych dla ucznia gimnazjum wynosi 7 godzin. W roku
szkolnym 2010/2011 w przypadku dwdch klas stwierdzono plan zaje¢ w wymiarze 8 godzin
obowiazkowych. Ponadto na podstawie dokumentacji szkoly ustalono ,Zze uczniowie w tygodniowym
planie zaje¢ maja lacznie 7 tzw. okienck. W planie zajeé nauczycieli dopuszcza si¢ taka mozliwo$¢,
natomiast w planie zaje¢ uczniéw to zjawisko niedopuszczalne. Dyrektor wprowadzajac do planu
lekcji przerwy $wietlicowe lamie zapis §2 ust.7 Rozporzadzenia dotyczacego ramowego planu
nauczania gimnazjum. Na podstawie analizy planu zaje¢ uczniéw ustalono, ze kl. I a ma tacznie 33
godz. zaje¢ obowiazkowych. Zajecia Swietlicowe zostaly w pewnym sensie narzucone przez
dyrekcje szkoly, a uczniowie byli zobligowani z nich korzysta¢ w oczekiwaniu na kolejne lekcje.
Plan lekcji ulozony przez dyrektora bezpodstawnie wydtuzat obowiazkowy pobyt uczniéw na
lekcjach. Zgodnie z §10 Statutu Gimnazjum organizacj¢ stalych i nadobowigzkowych zajeé
ustala dyrektor na podstawie zatwierdzonego arkusza organizacji z uwzglgdnieniem zasad
ochrony zdrowia i higieny pracy. Prowadzona przez dyrektora polityka organizacyjna szkoly nie
byta zgodna z interesem uczniéw i organu prowadzacego, ktéry byt utwierdzony w przekonaniu,
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8¢ dyrektor szkoly dziala w oparciu o ustawy, przepisy wykonawcze, kierujac si¢ dobrem uczniéw

i racjonalng gospodarka finansowa szkoty.

Zadaniem statutowym $wietlicy jest zapewnienie opieki szczegélnie uczniom dojezdzajacym.

Z zalozen statutowych i organizacyjnych $wietlica powinna funkcjonowa¢ w godzinach porannych

i popoludniowych w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia opieki w szczegdlnosci uczniom

dojezdzajacym. W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze godziny zajeé $wietlicowych

dyrektor planuje w sposob nieprawidlowy, a §wietlica nie spelnia swojej roli. Zgodnie z §15 ust.1pkt

7 Statutu Publicznego Gimnazjum w Jastrz¢biu ,, godzina pracy nauczyciela w Swietlicy wynosi 60

minut”. Jest to sprzeczne z praktykami wdrozonymi przez dyrektora, skoro nauczyciele rozliczaja

si¢ z tych godzin w cyklu 45 minutowym. Konstrukcja planu lekcji dla uczniéw jest tak opracowana,
ze godziny $Swietlicy odbywaja si¢ migdzy lekcjami w ciagu dnia. Na podstawie planu lekcji uczniow

z roku 2010/2011(tylko taki byl w posiadaniu szkoty)ustalono, ze dyrektor w ogdéle nie zaplanowal

godzin $wietlicy w godzinach popotudniowych. Dyrektor w ramach swoich kompetencji i troski

o zapewnienie potrzeb opiekuniczych szkoly , jednej z klas (Ia) zaplanowat 3 ,,przerwy $wietlicowe”

migdzy lekcjami w tygodniu. Dyrektor wnioskowal w arkuszu organizacji szkoly o 8 godzin

swietlicy i je otrzymat. W praktyce przydzielone przez organ prowadzacy godziny S$wietlicy
dyrektor wykorzystal jako platne okienka dla nauczycieli. Godziny $wietlicy nie byly
wykorzystywane zgodnie z intencja i przeznaczeniem. Tworzono je sztucznie i nie mialy nic
wspdlnego z oczekiwaniem uczniéw na autobus szkolny. Dziatania dyrektora narazily organ
prowadzacy na koszty, ktére wcale nie musialy powstac. Dyrektor dzialal z pelng Swiadomoscia
na niekorzys¢ uczniéw, poniewaz kontrola Kuratorium Oswiaty w Bydgoszczy, ktéra miala
miejsce w roku szkolnym 2004/2005 dzialania dyrektora w tym zakresie ocenila jako
niewlasciwe, a termin realizacji zaleceii okre§lono jako tryb natychmiastowy. Dyrektor
zlekcewazyl zalecenia Kuratorium Oswiaty.

e W wyniku kontroli ujawniono jeden przypadek, kiedy dyrektor szkoly przekazal zestawienie
zbiorcze za zrealizowane godziny ponadwymiarowe w grudniu 2009 r. na potrzeby os6b
kontrolujacych, natomiast kopia zestawienia zbiorczego przekazana do WOKIiS celem naliczenia
plac zawierata przy nazwisku dopisek ,,+4” ,co nie miato odzwierciedlenia i uzasadnienia w karcie
indywidualnej. Wynagrodzenie zostato naliczone od wartosci zwigkszone;j.

7. Naruszenie §3 Rozporzadzenia MEN z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegélowych
kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia szkél i wypadkéw, w ktérych mozna
zatrudni¢ nauczycieli niemajacych wyiszego wyksztalcenia lub ukonczonego zakladu
ksztalcenia nauczycieli(Dz. U. z 2009 r. Nr 50,poz 400).

e Dyrektor w arkuszu organizacji pracy szkoly na rok szkolny 2010/2011 powierzyl realizacje
zaje¢ rozwijajacych nauczycielowi chemii. Organ prowadzacy nie mial w tej kwestii zastrzezen.
Po zakonczeniu pierwszego etapu zaje¢ (10 godzin projektu edukacyjnego) dyrektor wydat
polecenie wyplaty naleznego z tego tytulu wynagrodzenia. Wtedy wiasnie okazalo sig, iz w
rzeczywistosci byly to zajecia artystyczne. Na pytanie w obecnosci $wiadkow(pozostatych
dyrektoréw szkoél),czy jest to dziatanie zgodne z prawem, dyrektor szkoly wprowadzit Wéjta
w blad, utrzymujac w przekonaniu, ze kwalifikacje nauczyciela w przypadku realizacji zajeé
artystycznych nie s3 wymagane.

8. Naruszenie Rozporzgdzenia MENiS z dnia 7 styczmia 2003 r. w sprawie zasad udzielania
i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach
i placowkach(Dz. U. z 2003 r. Nr 11,poz.114)

e Szkola nie wykorzystala przyznanych $rodkéw w ramach realizacji Rzadowego programu

» Wyprawka szkolna 2010”.Po raz pierwszy z dofinansowania do podrgcznikéw mogli skorzystaé
uczniowie posiadajacy orzeczenie PPP, o ktérych mowa w art.71b ust.3 ustawy z dnia 7
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wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty i otrzymaé dofinansowanie w kwocie 310,00 zi. na 1 ucznia.
Zaden z 5 wykazanych uczniéw okreslonych w art.71b ust.3 przywolanej ustawy nie otrzymat
przystugujacej pomocy. Gmina Bartniczka musiala zwréci¢ w calosci niewykorzystang przez
szkol¢ dotacj¢ w wysokosci 1.550,00 zk. Argumenty dyrektora na temat braku kontaktu
z rodzicami uczniéw nie stawiajq szkoly w korzystnym $wietle. Szczegdlnie w sytuacji, ze Wojt
Gminy wraz z Kierownikiem GOPS osobiscie dojechali do doméw rodzinnych uczniéw i nie
mieli zadnych klopotéw z nawigzaniem kontaktu z rodzicami. Ustalono, iz rodzice nie wiedzieli,
ze im taka pomoc przyshuguje . Dowiedziono rowniez, Zze liczba uczniéw byla wyzsza, niz
wykazatl dyrektor szkoly. Nawet jesli szkola podejmowala jakie$ kroki w kierunku udzielenia
pomocy uczmiom, to i tak nie zmienia to faktu, Ze w tych dzialaniach okazala si¢
nieskuteczna.

9. Razjce naruszenie art. 34a ust.1 i 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(Dz. U. z 2004 r. Nr 256,poz 2572 z péin. zm.) poprzez kwestionowanie kompetencji organu
prowadzgcego uprawnionego do kontroli finansowej.

e Dnia 17 stycznia 2010 r. w trosce o uzyskanie pelnej i wnikliwej informacji na temat pracy
szkoly Wéjt Gminy zlecit kontrolujacym wyjazd do Gimnazjum. Dyrektor uniemozliwit
kontrolujacym dostgp do dokumentacji szkoty. Wéjt jako przedstawiciel organu prowadzacego
ma prawo do kontroli w obrgbie kompetencji okreslonych w ustawie o systemie o$wiaty
i finansach publicznych. Dyrektor szkoly postawit warunek na pi$mie, ze dostgp do dokumentacji
szkoly bedzie mozliwy dopiero w obecnosci wizytator6w Kuratorium O$wiaty. Dyrektor
uzaleznil czynnosci kontrolne organu prowadzacego od innej, niezaleznej kontroli Kuratorium
Oswiaty. Utrudnianie kontroli jest tamaniem prawa .

Podpisy oséb przeprowadzajacych kontrole:

_— siegowa
Sekretayz Gminy ACmuming,
‘ L mgr Maria Kamiriska
...... 'iyrt,'Benedyk"me""“" sscsisssessssnscsssntesnsncontnnns
/

WNIOSKI :

1. Wielokrotne dzialanie na szkode¢ finansowy organu prowadzacego poprzez:

e podawanie nieprawidtowych wartosci liczbowych godzin do aneksow,
e wprowadzanie godzin do realizacji bez zgody organu prowadzacego,
e zawyzanie ilosci wykazywanych godzin ponadwymiarowych poprzez brak weryfikacji

zestawien nauczycieli,
5%
M
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UmyS$lne i nieumys$lne naruszenie dyscypliny finanséw publicznych poprzez brak
nalezytego nadzoru nad dokumentacja szkoly lub calkowity jej brak

e brak rzetelnej dokumentacji na podstawie ktorej dokonuje si¢ wyplaty wynagrodzenia za
prowadzenie zajgc,

e bezzasadne tworzenie niektérych kot zainteresowan ze wzgledu na brak wymaganej liczby

uczniow,

brak pelnej ewidencji czasu pracy nauczycieli ,

brak pelnej informacji o obecnych na zaj¢ciach uczniach,

brak czesci deklaracji rodzicéw na prowadzone zajgcia,

czegsciowy brak planu zajg¢ dodatkowych

sztuczne generowanie godzin ponadwymiarowych

3. Brak dokumentacji zajeé Swietlicowych budzi powazne obawy, co do jakosci sprawowanej
opieki nad uczniami.

e Brak nalezytej troski o dobro ucznia poprzez zaniedbania organizacyjne.

Informuje, Ze przysluguje Panu prawo odniesienia si¢ do stawianych zarzutéw w terminie
7 dni od chwili podpisania niniejszego protokolhu.

¢ WOIT
Q-’Q pﬂa@(&l///o/&&/ Gminy Bartniczka
Data i podpis dyrektégszkoly
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